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1. Grundlagen

1.1 Aufgabenstellung
Unser Biiro wurde beauftragt, zum Projekt ,Campus E“ am Eschberger Weg in Saarbriicken

einen Umweltbericht fir den Geltungsbereich des Bebauungsplans zu erarbeiten.

Hierfir wurden in den Jahren 2023-2024 faunistische Studien vor Ort in einem Teilbereich des
Geltungsbereichs durchgefiihrt. In diesem Zusammenhang werden die artenschutzrechtlichen
Anforderungen fir die geschiitzten Arten betrachtet, die sich aus den einschldgigen Gesetzen

und Richtlinien (BNatSchG, EU-Vogelschutzrichtlinie [VS-RL], FFH-Richtlinie) ergeben.

Die Gesamtuntersuchung umfasste folgende Teilbereiche
1. Avifaunistische Untersuchungen:

1.1  Brutvogelerfassung — 3 Begehungen

2. Fledermauserfassung
2.1 Ausflugzahlungen — 2 Begehungen synchron mit je 6 Personen

2.2 Tageskontrollen als Quartier geeigneter Gebaude

3. Reptilienerfassung — 4 Begehungen

4. Erfassung weiterer planungsrelevanter Artengruppen — synergetisch
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Die nationalen Vorschriften des besonderen Artenschutzes finden sich im
§44 Abs. 1 BNatSchG, der fir die besonders und streng geschiitzten Arten unterschiedliche
Zugriffsverbote beinhaltet.

§ 44 Abs. 5 BNatSchG benennt als Mal3stab fir das Nichteintreten von Verbotstatbestanden
die Erfillung ,der 6kologischen Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang”, soweit erforderlich auch
mit Hilfe von vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MalRnahmen). Im Falle des
Eintretens der Verbotstatbestiande konnen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG Ausnahmen zugelassen

werden.

Die artenschutzrelevanten Verbotstatbestiande sind im §44 Abs. 1 BNatSchG geregelt und

umfassen folgende Verbote:

=  Verbot wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

= Verbot wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.

= Verbot Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren

= Verbot wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu

beschadigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).

Nach § 44 (5) BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fiir zuldssige Eingriffe in
Natur und Landschaft (gemaR § 15) sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 (2) Satz 1, die nach

den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind.
Ausnahmen

Treten Verbotstatbestande nach § 44 (1) in Verbindung mit Absatz 5 BNatSchG hinsichtlich

der europa-rechtlich geschiitzten Arten ein oder kdnnen diese nicht ausgeschlossen werden,



. Ergebnisbericht Artenschutz — Campus E Saarbriicken q
7

so sind fir eine Projekt-zulassung die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 (7) BNatSchG zu

erfiillen (unter Berticksichtigung des Artikels 16 FFH-Richtlinie bzw. Art. 9 (2) VS-RL).

Als Ausnahmevoraussetzung fir ein Vorhaben ist gemaR § 45 (7) BNatSchG nachzuweisen,

dass

= zwingende Griinde des Uberwiegend 6ffentlichen Interesses vorliegen (einschlieRlich
solcher sozialen oder wirtschaftlichen Art),

= zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der
relevanten Arten fiihren, nicht gegeben sind,

= keine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu
erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht

behindert wird.

Bei europdischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht

verschlechtern (,Aufrechterhaltung des Status Quo“).
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1.3 Untersuchungsgebiet

Der Vorhabensbereich umfasst ein Areal von ca. 8,31 ha (= Geltungsbereich Bebauungsplan)
in Stadtgebiet Saarbriicken (Stadtteil St. Johann) im Saarland. Innerhalb dieses Raums ist eine
Bebauungsanderung in Teilbereichen vorgesehen. Die davon betroffene Zone von ca. 1,25 ha
(= Planungsraum Artenschutz) und ein umgebender Pufferbereich waren maRgeblich fir die
verschiedenen faunistischen Untersuchungen. Die Lage des Projektgebiets ist in Abbildung 1

kartografisch dargestellt.

Legende
Untersuchungsgebiet

[ Planungsraum Artenschutz
™71 Geltungsbereich Bebauungsplan

B EL

A 100 0 100 200 300m i A4 KN MILVUS ori
N 1:3.000 A = Planungsbiro

Abbildung 1: Das Untersuchungsgebiet und das naheliegende Umfeld im Luftbild

Innerhalb des Untersuchungsraums der faunistischen Studien liegen mehrere
Gebdudekomplexe mit gewerblicher Nutzung, darunter Blirogebdaude im Siiden und Osten,
Hallen & Lagergebdude im Norden, offene Lagerhalle im Westen) mit angrenzenden
Parkplatzen und Verkehrsflichen. Im Westen befinden sich auch Freiflaichen bzw.
Lagerflaichen mit Rohbodenstellen, sowie abgelagerten Erdmassen bzw. Schutthaufen. Diese

Bereiche zeigen aufkommende Ruderalvegetation in noch jlingeren Stadien. Zentral innerhalb
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der Verkehrsflachen sowie am Westrand bestehen mehrere Geholzgruppen mit Koniferen,

sowie speziell am Westrand auch erste aufkommende Geblisch- und Geholzsukzession.

An den Planungsraum Artenschutz schliefen im Westen ausgedehnte Griinlandbereiche an
mit Brachestrukturen, vereinzelten Geholzgruppen und einem Verndssungsbereich mit
Blanken. Das Grinland war im Untersuchungsjahr mit Schafen beweidet. Ansonsten ist das
Umfeld wie auch der lbrige Geltungsbereich des Bebauungsplans tGiberwiegend gepragt von
Siedlungsstrukturen mit Wohn- und Gewerbegebdude. Im weiteren Siedlungsumfeld
eingestreut liegen kleinere Waldbereiche auf den nahegelegenen Anhohen (u.a. Halberg,

Kaninchenberg).

Abbildung 2: Biirogebaude im dstlichen Teil des Untersuchungsgebiets
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Abbildung 3: Gebaudekomplex im siidlichen Teil des Untersuchungsgebiets

Abbildung 4: Gebaudekomplex mit Lagerflachen im nérdlichen Teil des Untersuchungsgebiets
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Abbildung 5: Freiflachen (Parkpldtze mit vereinzelten Gehélzen/Gebiischen) im zentralen Vorhabensbereich

Abbildung 6: Schuttablagerungen im westlichen Teil des Untersuchungsgebiets
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Abbildung 8: Griinland westlich des Vorhabensbereichs, im Hintergrund Gebiischreihe entlang der Westgrenze der Zone
mit geplanter Bebauung
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2. Methodik

2.1 Methodik der Brutvogelerfassung

Im Rahmen der avifaunistischen Erfassungen im Projektgebiet wurden im Zeitraum April bis
Juni 2024 drei frihmorgendliche Begehungen durchgefiihrt, nach Vorgaben der
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (Stdbeck et al., 2005), siehe
Tabelle 1. Dartber hinaus wurde bei allen anderen Begehungen der Flache auf weitere
Vogelvorkommen geachtet — insbesondere im Rahmen der Fledermauserfassung auch zu

nachtaktiven Vogelarten.

Tabelle 1: Termine und Wetterdaten - Brutvogelerfassung

Temperatur Windstirke Bewolkungsgrad

Datum °c] [Bft] %] Niederschlag
26.04.2024 7 2 100 kurzer Schauer
16.05.2024 12 1 100 -
24.05.2024 12 0 75 -

Die Erfassung der Vogel erfolgte durch direkte Beobachtung unter Zuhilfenahme von Fernglas
(10x42) bzw. Spektiv (bis zu 75-facher VergrofRerung), durch Verhéren der arttypischen
LautdauBerungen, sowie durch eine Reaktion auf den Einsatz von Klangattrappen. Im Gelande
wurden alle nachgewiesenen Vogel auf Feldkarten kartiert oder durch elektronische, GPS-
gestitzte Punktdatenerhebung registriert.

Zu jeder Beobachtung wurde — wenn moglich — auch eine Statusangabe gemacht. Es wird
unterschieden zwischen revieranzeigenden Vogeln (Gesang, Trommeln, Balzverhalten,
futtereintragend etc.), Nahrung suchenden Vogeln und Gberfliegenden bzw. durchziehenden
Vogeln. Im Rahmen der Auswertung mithilfe eines Geoinformationssystems (GIS) wurden die
Beobachtungsdaten aller Kartiergange aggregiert und entsprechend der raumlich-zeitlichen
Verteilung der Nachweise Reviere gebildet. Arten mit Revierzentrum innerhalb der
Untersuchungsflache werden dabei als Brutvogel (BV), bzw. in einem Pufferbereich auRerhalb
als Randsiedler (RS), gewertet. Arten, die das Untersuchungsgebiet lediglich zur
Nahrungssuche nutzten, gelten als Nahrungsgaste (NG). Lediglich Uberfliegende bzw.

ziehende Individuen werden als tiberfliegend (UF) gewertet.
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2.2 Methodik der Fledermauserfassung

2.2.1 Methodik der Quartierpotenzialerfassung und Gebiaudekontrolle

Zu den natlrlichen Strukturen, die als Quartier durch baumbewohnende Fledermausarten
besiedelt werden koénnen, zahlen vor allem Spechtlécher oder natlirliche Baumhohlen,
stehendes Totholz mit Faulstellen, Risse oder Spalten in Stammen und Seitendsten,
Astabbriiche, abstehende Borke mit Hohlrdumen, Zwiesel. Innerhalb des

Untersuchungsraums konnten solche Strukturen jedoch nicht vorgefunden werden.

Auch anthropogene Strukturen werden bei entsprechender Quartiereignung durch einige
Fledermausarten besiedelt. Insbesondere Gebaude mit Einflugmdglichkeiten zu vorhandenen
Hohlrdumen (z.B. Dachstiihle und Dachiiberstinde, Kellerrdume, Rollladenkasten,
Mauerspalten, rissige Fassadenverkleidungen oder dhnliche Spaltenbildungen). Die im
Untersuchungsraum vorhandenen Gebdude mit guter Eignung als Fledermausquartiere
wurden im Rahmen einer Tageskontrolle auf Nutzung durch Fledermause Uberprift. Hierbei
wurde auch auf Spuren eines Besatzes in der Vergangenheit geachtet, z.B. Kot- und
FraBspuren, Verfarbungen an Gebdudefassaden nahe moglichen Einflugstellen, die Hinweise

auf ehemalige Quartiernutzung (z.B. zur Uberwinterung) geben.

Alle Gebdude im Untersuchungsgebiet wurden zudem wahrend den Ausflugzahlungen auch
auf Quartiernutzung in unzugdnglichen oder schwer einsehbaren Gebdudeteilen mit

Quartierpotenzial (z.B. Fassadenverkleidungen, Rollladenkasten 0.3.) Gberprift (siehe 2.2.2).

2.2.2 Methodik der Ausflugzahlungen

Im Rahmen der Ausflugzdhlungen wurden die relevanten Gebaudestrukturen des
Untersuchungsgebiet an zwei Terminen gemaR Tabelle 2 zum Zeitpunkt des Quartierausflugs
untersucht. Hierbei wurden die potenziell zur Quartiernutzung geeigneten Gebdaudeteile
wahrend der abendlichen Dammerungsphase von jeweils sechs Beobachtungspunkten auf
anwesende Fledermause untersucht, siehe . Die Standorte wurden so gewahlt, dass moglichst

alle Gebdude mit potenzieller Quartiereignung synchron erfasst werden konnten.
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Tabelle 2: Termine und Wetterdaten — Ausflugzdhlungen Fledermé&use

T t Windstirke Bewodlk
Datum emperatur indstarke Bewolkungsgrad

Niederschlag

[°cl [Bft] [%]
04.06.2024 17 0 25 -
19.06.2024 22 1 75 -

= Mo

A 50 0 50 100 150 200 250 300 350  400m  DOINA¢ MILVUS 6mon
N RO T T T I 1:2.750 hPlanungstro

Abbildung 9: Standorte der Fledermaus-Ausflugzihlungen im Untersuchungsgebiet

Die Erfassung der Fledermause erfolgt mittels Ultraschalldetektoren der Hersteller Pettersson
Electronics and Acoustics AB, Elekon AG bzw. Wildlife Acoustics, Inc. Diese ermdoglichen eine
horbare Wiedergabe der arttypischen Ultraschall-Ortungsrufe im Feld mit dem Heterodyn-
Prinzip und bieten zudem die Moglichkeit der teils verlangsamten digitalen Aufnahme, ggf.
mit einem zusatzlichen Aufnahmegerat. Die jeweilige Rufaktivitat, -lautstiarke und

Detektionsreichweite variieren stark fur die verschiedenen Fledermausarten.

Bei Kontakten wahrend der Begehungen werden die Rufe direkt analysiert und wenn moglich
bestimmt, in allen Fadllen aber digital aufgezeichnet mit entsprechender GPS-Lokalisierung und
spater am PC mithilfe der Software BatExplorer Professional der Elekon AG (berprift. Im

Rahmen der Auswertung kénnen Frequenzldufe der Rufe prazise vermessen werden bzw. in
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eine spektrale Darstellung transformiert werden, was flir qualitativ adaquate Aufnahmen in
den meisten Féllen die Bestimmung der Fledermause bis auf Artniveau erlaubt. Dennoch
kdnnen manche Arten (z.B. Langohren oder Bartfledermause) nicht unterschieden werden, da

ihre Rufe zu dhnlich sind.

Zur Abschatzung der Abundanzen ist die bloRe Anzahl der Rufnachweise aufgrund
artspezifischer Detektionsreichweiten nur bedingt als Orientierungswert zu verwenden.
Zusatzlich wurden im Feld auch Taschenlampen und Nachtsichtgerdte fiir eine direkte

Beobachtung verwendet, sowie Rufliberlagerungen aufgenommener Rufe am PC analysiert.

2.3 Methodik der Reptilienerfassung
Wahrend 4 Erfassungsterminen gemaR Tabelle 3 wurden alle geeigneten Habitatflachen im
UG gezielt abgesucht, z.B. Trocken- und Steinbiotope fiir Eidechsen und feuchte Bereiche fir

die Ringelnatter.

Die Begehungen wurden hauptsachlich am (spaten) Vormittag durchgefiihrt, wenn die
wechselwarmen Tiere beim Sonnenbaden oder unter bestimmten Strukturen wie Steinen,
liegendem Holz oder anderen am Boden liegenden Materialien vorzufinden sind. Zur
Erfassung wurden die Flachen langsam und vorsichtig abgeschritten, um Erschitterungen zu
vermeiden und die Tiere nicht aufzuschrecken und visuell unter Zuhilfenahme von Fernglasern
(10x42) abgesucht. Bei erfolgreichem Nachweis wurde die Art bestimmt und mittels GPS

verortet.

Dariber hinaus wurden auch Zufallsnachweise wahrend anderer Erfassungen berticksichtigt.

Tabelle 3: Termine und Wetterdaten — Reptilienerfassung

Temperatur Windstirke Bewolkungsgrad

Datum °C] [Bft] %] Niederschlag Bemerkung
07.08.2023 20 2-3 25 -
17.08.2023 21 2 100 -
23.08.2023 27 1 0 -

04.06.2024 20 1 25 -
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2.4 Methodik der Erfassungen weiterer planungsrelevanter Arten
Neben den speziellen Arterfassungen wurden synergetisch bei allen Begehungen des
Untersuchungsgebiets auf Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten geachtet,

insbesondere im Rahmen der Reptilienerfassungen.

Alle relevanten Funde wurden im Geldande direkt digital erfasst mit GPS-Verortung.
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3. Ergebnisse

3.1 Ergebnisse zu Brutvigeln

Es konnten insgesamt 26 Vogelarten festgestellt werden:

e 5 Brutvogelarten, davon keine planungsrelevant
e 16 Randsiedler, davon keine planungsrelevant
e 2 Nahrungsgaste, davon 1 planungsrelevant

e 3 {iberfliegende Arten, davon keine planungsrelevant

Da innerhalb des Planungsraums keine planungsrelevanten Brutvogelarten dokumentiert

wurden, wird auf eine kartografische Darstellung verzichtet.

Als einzige planungsrelevante Art wurde der Griinspecht (Picus viridis) einmalig bei der
Nahrungssuche innerhalb der Ruderalflichen festgestellt. Ein lokales Brutvorkommen im
geplanten Bereich der Bebauungsdnderung ist aufgrund des Fehlens geeigneter Brutbdaume

jedoch auszuschlielRen. Fiir die Art ist eine sporadische Nutzung der Flache anzunehmen.

Nachfolgend werden alle in der Untersuchungsfliche (Bezugsraum: Planungsraum
Artenschutz) festgestellten Vogelarten mit ihrem Status und der Revierzahl aufgelistet. Fur

Brutvogel und Randsiedler wird zudem die ermittelte Revieranzahl angegeben.
Tabelle 4: Gesamtartenliste der Brutvogelerfassung

EURING . RLD BArt BNat RLSL Art4-2
Artname Wiss. Name Status Anzahl VSchRL

Code (2021) SchV SchG (2020) | (SL)

Anseriformes -- Entenvigel

Anatidae-Entenverwandte
01860 |Stockente ‘Anasplatyrhynchos I UF I ‘ ‘ ‘ ‘ § ‘ |

Falconiformes -- Falken

Falconidae-Falken
03040 |Turmfa|ke ‘Falco tinnunculus ‘ NG ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ §§ ‘ |

Columbiformes -- Tauben

Columbidae-Tauben
06700 |Ringeltaube ’Co/umbapalumbus ‘BV/RS‘ 1/2 ‘ ‘ ‘ ‘ § ‘ |

Apodiformes -- Segler

Apodidae-Segler
07950 |Mauerseg|er ’Apusapus ‘ UF ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ § ‘ |

Piciformes -- Spechtvégel

Picidae-Spechte
08560 |Grinspecht Picus viridis NG 8§88 | §§
08760 [Buntspecht Dendrocopos major RS 1 §




Wiss. Name

Status
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Anzahl VSchRL

RLD BArt BNat RLSL Art4-2
(2021) Schv SchG (2020) (SL)

Passeriformes -- Sperlingsvégel

Motacillidae-Stelzenverwandte

10201 |Bachste|ze ‘Motacilla alba ‘ RS ‘ 1 ‘ ‘ ‘ § ‘ |
Troglodytidae-Zaunkonige

10660 |Zaunk6nig ITroglodytes troglodytes I BV/RS I 1/2 I I I § I |
Prunellidae-Braunellen

10840 |Heckenbraune|le ‘Prunella modularis ‘ RS ‘ 1 ‘ ‘ ‘ § ‘ |
Muscicapidae-Schndpperverwandte

10990 |Rotkehlchen Erithacus rubecula BV/RS 1/2

11210 |Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros RS 3

Turdidae-Drosseln

11870 |Amsel Turdus merula ‘ RS ‘ 3 ‘ ‘ § ‘ |
Sylviidae-Grasmiicken

12750 |Dorngrasmiicke Sylvia communis BV 1 §

12770 |Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla RS 4 §
Phylloscopidae-Laubsédnger

13110 |Zi|pza|p ‘Phylloscopus collybita l RS l 3 ‘ ‘ § ‘ |
Regulidae-Goldhdhnchen

13150 |Sommergo|dhéhnchen ‘Regulus ignicapilla ‘ RS ‘ 1 ‘ ‘ § ‘ |
Paridae-Meisen

14620 |Blaumeise Cyanistes caeruleus BV/RS 1/2 8§

14640 |Kohlmeise Parus major RS 4 §
Certhiidae-Baumldufer

14870 |Gartenbaumldufer Certhia brachydactyla l RS l 1 ‘ ‘ § ‘ |
Corvidae-Krdhenverwandte

15490 |Elster Pica pica RS 1

15630 |[Saatkrdhe Corvus frugilegus UF

15671 |Rabenkrahe Corvus corone RS 1

Passeridae-Sperlinge

15910 |Haussperling Passer domesticus I RS I 2 ‘ ‘ § ‘ Vv |
Fringillidae-Finken

16400 |Girlitz Serinus serinus RS 2 &

16490 |Grinfink Chloris chloris RS 1 §

16530 |[Stieglitz Carduelis carduelis RS 1 §
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3.2 Ergebnisse zu Fledermausen

3.2.1 Ergebnisse Quartierpotenzialerfassung und Gebidudekontrollen

Insgesamt stellen die Gebdude im Untersuchungsgebiet aufgrund ihrer Auspragung nur
bedingt geeignete Strukturen fir die Quartiernutzung dar. Die Bauten sind lUberwiegend
Gewerbegebdude mit Hallencharakter bzw. Biirogebdude mit Flachdachern. Es fehlen

ausgebaute Dachstiihle oder vergleichbare groRe Hohlrdume im Dachbereich.

Auch Einflugmoglichkeiten in Gebdude wurden nur in geringem Umfang festgestellt und
beschranken sich auf Teile der Fassaden bzw. die offenen Lagergebaude. Letztere sind
aufgrund des ganztagigen Lichteinfalls aber nur maRig geeignet. Im Zuge einer Begehung
konnte dort keine Nutzung dokumentiert werden. Die potenziellen Quartierstrukturen an
Fassaden konnten aufgrund der Lage in grolRer Hohe bei Tageskontrollen nicht auf Nutzung
Uberprift werden, diese wurden bei Ausflugszahlungen prioritar beobachtet. Es wurden aber
keine konkreten Hinweise auf langerfristige Quartiernutzung wie Kot- oder FralBspuren bzw.

Einflugmoglichkeiten mit Verfarbungen vorgefunden.

3.2.2 Ergebnisse Ausflugzahlungen

Im Rahmen der Ausflugzahlungen wurde am 19.06.2024 einmalig eine Quartiernutzung durch
die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) 6stlich angrenzend zum Untersuchungsgebiet
festgestellt. Der Ausflug erfolgte an der Ostseite des Gebaudes ,,Plan E“. Es handelt sich dabei
offenbar um ein Zwischenquartier eines Einzelindividuums (wahrscheinlich Zwischen-
/Tagesquartier eines einzelnes Mannchens). Eine kartografische Darstellung des Standorts ist

in Abbildung 10 zu finden.

Nach dem Ausflug wurde im gesamten Untersuchungsgebiet eine mittlere Aktivitat von
Fledermausen festgestellt. Die Kontakte beschrankten sich auf groRrdaumig jagende
Zwergfledermause, die den gesamten Siedlungsraum zur Nahrungssuche nutzten, sowie einen
einzelnen Kleinen Abendsegler (Nyctalus leisleri), der in der Dammerung intensiv im Bereich
der westlich an das Untersuchungsgebiet angrenzenden Feuchtwiese, insbesondere des

Vernassungsbereichs mit Kleingewasser, jagte.
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Abbildung 10: Quartierstandorte von Fledermausen im Untersuchungsgebiet

Tabelle 5: Nachgewiesene Fledermausarten wahrend der Detektorbegehungen

{1
DTL

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri D 3 v

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * v
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3.3 Ergebnisse zu Reptilien
Im Rahmen der Reptilienerfassung wurden sowohl im Untersuchungsraum (Planungsbereich
Artenschutz) wie auch dem nahen Umfeld im Geltungsbereich des Bebauungsplans eine

Besiedelung durch die Mauereidechse (Podarcis muralis) festgestellt, siehe Abbildung 11.

Flr die Art gelangen grofRraumig insgesamt 66 Funde (19 in Bereich der geplanten Neubauten,
weitere 21 im Ubrigen Geltungsbereich des Bebauungsplans, 16 im weiteren Umfeld). Die
Ergebnisse deuten auf eine grolRrdaumige Besiedelung im Siedlungs- und Gewerbegebiet.
Konzentrationsraume befanden sich an Brachestrukturen der Gewerbe- und Industrieanlagen,
sowie an Verkehrsflaichen — darunter vor allem entlang der Eisenbahnlinie an der Stidgrenze
des Planungsraums. Es wurden teilweise aber auch Mauereidechsen im Siedlungsraum

entlang der Strallenziige, sowie auf Parkplatzen mit kleineren Griinflichen beobachtet.

Legende
Untersuchungsgebiet

5 [J Planungsraum Artenschutz
71 Geltungsbereich Bebauungsplan

Einzelnachweise Reptilien [66]
A Mauereidechse [66]

A 100 0 100 200 300 400 m DIN A4 MILVUS smsn
" 1:3.500 g Planungshbiiro

Abbildung 11: Ergebnisse der Reptilienerfassung.

Hinsichtlich der Besiedelung im Bereich der geplanten Neubauten wurde eine Konzentration
der Besiedelung fiir die Lagerflachen mit Erdmassen und Schutthaufen festgestellt, daneben
auch auf Verkehrsflache. In Kombination der versiegelten Freiflachen der Parkpldtze und

Stralen, den abgelagerten Schutthaufen als Versteck- und Uberwinterungsmdoglichkeiten und
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der sich entwickelnden Brach- und Ruderalvegetation mit dort ansassigen Insekten als
Nahrungsquelle stellt der Planungsraum fiir die Mauereidechse ein geeignetes Habitat dar.
Auf eine Populationsschatzung im Vorhabensbereich wird verzichtet, da Teile des Gebiets nur

eingeschrankt zu betreten waren.

3.4 Ergebnisse zu weiteren planungsrelevanten Arten
Im Untersuchungsraum wurden wahrend der gesamten Untersuchung keine weiteren Funde

planungsrelevanter Arten sonstiger Artengruppen verzeichnet.
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4. Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die vom Vorhaben ausgehen und
Beeintrachtigungen und Stérungen der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und

Pflanzenarten verursachen kénnen.

4.1 Baubedingte Wirkprozesse
= Flachenbeanspruchung: temporare Biotop- bzw. Habitatinanspruchnahme wahrend
der Bauphase durch Baustelleinrichtung, Lagerflachen, Rodungsflachen, etc.
= Barrierewirkungen/Zerschneidung: Temporar erhohte Trennwirkung durch Larm,
Staub, Verkehr und optische Stérung
= Erhohte akustische und visuelle Storung: Steigerung der Stérwirkung durch Larm,

optische Reize, Erschiitterung, etc. wahrend der Bauzeit

4.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse
= Flachenbeanspruchung: direkte, dauerhafte Biotop- bzw. Habitatinanspruchnahme
durch Uberbauung
= Barrierewirkungen/Zerschneidung: Zerschneidung von Funktionsbeziehungen und

Trenneffekte durch das geplante Vorhaben

4.3 Nutzungs- / Betriebsbedingte Wirkprozesse
= Erhohte akustische und visuelle Storung: Storung der Tierwelt aufgrund von Larm
durch erhohtes Verkehrsaufkommen und Betriebsamkeit aufgrund zunehmender

Nutzungsintensitat.

Aufgrund der Lage des Plangebietes im innerdrtlichen Bereich und der bereits vorhandenen
Nutzung besteht eine Vorbelastung durch Larm und optische Reize infolge von Bewegung.
Eine Mehrbelastung durch betriebsbedingte Faktoren (Verkehr, Betriebsamkeit) ist zu
erwarten, diese wird jedoch nicht als erheblich eingestuft. Eine erhebliche Auswirkung der
Planung auf benachbarte Flachen ist aufgrund der Lage im Wohn- und Gewerbegebiet ebenso
nicht zu erwarten. Die Auswirkungen der Planung bestehen daher in erster Linie durch den
bau- und anlagenbedingten Habitatverlust in Form von Versiegelung durch Uberbauung und

Zuwegungen.
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5. Bewertung

5.1 Teilbewertung Voigel
Im UG wurde als einzige planungsrelevante Vogelart der Griinspecht (Nahrungsgast)
festgestellt. Alle weiteren im UG festgestellten Arten sind lokal, regional und landesweit haufig

und ungefahrdet (Vorwarnstufe ist kein Rote-Liste-Status).

Im Folgenden werden Bestand sowie Betroffenheit der im Untersuchungsbereich relevanten
europaischen  Vogelarten beschrieben und die einzelnen  Verbote des
§ 44 Abs. 1. V. m. 5 BNatSchG abgeprift. Ungefahrdete und ubiquitire Arten kdnnen

zusammengefasst werden.

5.1.1 Ubiquitdre Vogelarten

Ubiquitare Vogelarten

Bestandsdarstellung

Im UG wurden Brutvorkommen von Ringeltaube, Zaunkénig, Rotkehlchen, Dorngrasmiicke und Blaumeise festgestellt.

Als ubiquitdre Randsiedler, die das UG ggf. zur Nahrungssuche nutzen, wurden Buntspecht, Bachstelze, Heckenbraunelle,
Hausrotschwanz, Amsel, Ménchsgrasmiicke, Zilpzalp, Sommergoldhédhnchen, Kohlmeise, Gartenbaumldufer, Elster,
Rabenkrdhe, Haussperling, Girlitz, Griinfink und Stieglitz erfasst.

Als Nahrungsgaste bzw. Gberfliegende Arten wurden zudem Stockente, Turmfalke, Mauersegler und Saatkrdhe dokumentiert.

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autokologie und Verbreitungssituation nicht naher beschrieben. Sie sind
landesweit vorkommend, naturraumtypisch.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Nachgewiesen ] potenziell méglich

Vorkommen der ubiquitdren und haufigen Arten wurden bei den Detailstudie festgestellt. Durch das geplante Vorhaben
kdnnen beeintrachtigende Wirkfaktoren auch auf Reviere auBerhalb des UG wirken (Randsiedler).

Erhaltungszustand der lokalen Population
Alle diese ubiquitdren Vogelarten haben einen guten Erhaltungszustand. Es sind typische Vogelarten der Region des
Saarlandes. Sie haben keinen Gefdhrdungsgrad / Rote Liste Status.
U hervorragend (A) Xgut (B) U mittel-schlecht (C) Unicht bewertbar
Darlegung der Betroffenheit der Arten
Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen:

] Keine MaRnahmen erforderlich

Vermeidungs- & Minimierungsmafnahmen
V1: Bauzeitbeschrankung

[J MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaRBnahmen)
Prognose und Bewertung der Totungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Bei den baubedingt zu rodenden Gehdlzen/Geblischen sowie den riickzubauenden Gebiduden handelt es sich um
Fortpflanzungsstatten der o.g. Arten, weshalb das Risiko einer Verletzung oder Tétung von Individuen, insbesondere unter
den juvenilen Stadien, besteht.
Anlage- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Toétung von Tieren/ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt
Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
[0 Tétung von Tieren/ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt




q Ergebnisbericht Artenschutz — Campus E Saarbriicken

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Die Geholze und Bestandsgebaude im Plangebiet sind grundsatzlich als Fortpflanzungsstatten geeignet, weshalb die
Rodungs- und RiickbaumalRnahmen mit entsprechenden Lebensraumverlusten verbunden sind. Bei den betroffenen
ubiquitaren Arten ist dies aufgrund des guten Erhaltungszustandes allerdings auf der Ebene der lokalen Population ohne
Belang.
Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird
im raumlichen Zusammenhang gewahrt

[0 Fortpflanzungs- und Ruhestitten sind nicht betroffen
Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Ubiquitare Arten sind hinsichtlich menschlicher Aktivitdten relativ tolerant. Erhebliche Beeintrachtigungen der jeweiligen
Erhaltungszustiande im Zusammenhang mit den baubedingten Stérungen sind daher nicht zu erwarten.

[0 Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffenzu

[0 treffen nicht zu

treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaBnahmen:

V1: Bauzeitbeschrankung

5.1.2 Griinspecht (Picus viridis)

Der Griinspecht ist eine Spechtart der halboffenen Landschaft, wie reich strukturiertem Offenland, Parks und Lichtwalder oder
Waldrander. Die Hauptnahrung des Griinspechts sind Ameisen, deren Higel bzw. Erdgidnge er am Boden gezielt sucht und mit
seiner ca. 10 cm langen Zunge durchstdbert. Hauptnahrungsflachen sind kurzrasiges Griinland, Brach- und Ruderalflachen,
auch Garten und Parkanlagen im Siedlungsumfeld werden aufgesucht. Zur Brut nutzt der Griinspecht sowohl vorhandene
Hohlen in alten Laubbdumen, legt diese aber auch selbst in meist vorgeschadigten Baumen an. Es wird eine Jahresbrut mit 4—
7 Eiern durchgefiihrt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Nachgewiesen ] potenziell méglich
Im Untersuchungsgebiet wurde der Griinspecht als Nahrungsgast einmalig festgestellt, eine sporadische Nutzung der
Brachflachen zur Nahrungssuche ist anzunehmen. Innerhalb der Planflache liegen keine geeigneten Brutstdtten, die Geholze
sind als Hohlenbdume insgesamt im aktuellen Zustand ungeeignet. Durch die Planung ist nicht von einer signifikanten
Beeintrachtigung der Lokalpopulation durch Verlust von Habitaten auszugehen, da im Umfeld mit den angrenzenden
Griinlandbereichen und Privatgarten der umliegenden Siedlung noch groRflachig Nahrungsflachen zur Verfligung stehen.
Erhaltungszustand der lokalen Population
Die Lokalpopulation des Griinspechts ist insgesamt als gut zu bewerten. Die Art findet im Stadtgebiet Saarbriicken mit den
zahlreichen Waldflachen, Parks und Garten ein weitrdumig gutes Habitat vor.
[ hervorragend (A) Xgut (B) [ mittel-schlecht (C) CInicht bewertbar
Darlegung der Betroffenheit der Arten
Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen:

Keine MaBnahmen erforderlich

O Vermeidungs- & MinimierungsmaRnahmen

[0 MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaRBnahmen)
Prognose und Bewertung der Totungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Die baubedingt zu rodenden Gehdlze sind nicht als Fortpflanzungsstatten der o.g. Art geeignet, daher werden keine
Totungstatbestdnde prognostiziert.
Anlage- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

] Toétung von Tieren/ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
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Griinspecht (Picus viridis)

okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt
Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
[ Tétung von Tieren/ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Die baubedingt zu rodenden Gehdlzen sind nicht als Fortpflanzungsstatten der o.g. Art geeignet, daher ist keine Schadigung
von Fortpflanzungsstatten zu erwarten.
0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, 6kologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird
im raumlichen Zusammenhang gewahrt
Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

O

Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffenzu

treffen nicht zu

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
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5.2 Teilbewertung Fledermause

5.2.1 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Bestandsdarstellung

Die Zwergfledermaus ist ein Kulturfolger und beziglich ihrer Habitatanspriiche sehr flexibel. Die Art kommt in kleineren
Siedlungen, Innenstddten und Waldern vor. Als Nahrung dienen zum gréBten Teil Fluginsekten wie Zuckmiicken oder Fliegen,
die entlang von Strukturen, wie z.B. Hecken, Waldwegen oder Waldrandern im wendigen Flug erbeutet werden. Typische
Jagdhabitate wie Waldkanten, Gewasser und Alleen mit StraRenlaternen liegen im Durchschnitt 1,5 km von den
Wochenstuben entfernt. Als gebdudebewohnende Art dienen jegliche Dachraume, Spalten oder Hohlrdume an Hausern als
Wochenstuben, wo sich meist zwischen 50 und 100 Individuen aufhalten. Auch Tages- und Zwischenquartiere einzelner
Individuen befinden sich oft an kleinen Hohlrdumen an Gebauden. Regelmalig werden aber auch Spalten hinter Baumrinde
und Fels6ffnungen genutzt. Als Winterquartiere dienen Keller, Tunnel oder Hohlen aber auch Gebaude. In diesen befinden
sich die Tiere in Gruppen innerhalb von Spalten.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Nachgewiesen [ potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurde die Zwergfledermaus nur Nahrung suchend nachgewiesen. Eine Quartiernutzung (Tages-
/Zwischenquartier) eines Einzelindividuums wurde an einem Geb&ude 6stlich angrenzend zum geplanten Bereich der
Neubauten festgestellt. Dieser Gebaudeteil soll im Rahmen der Planung jedoch erhalten werden. Die Quartierstruktur
(Spalte hinter Dachrinne) ist nur maRig geeignet, eine Nutzung als Fortpflanzungsstatte (Wochenstube bzw.
Schwarmaquartier) ist nicht zu erwarten. Weitere Geb&dudeteile (auch innerhalb des geplanten Baubereichs) bieten ebenfalls
Strukturen fir potenzielle (temporare) Quartiernutzung, die jedoch wahrend der Untersuchung nicht konkret belegt werden
konnte.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Die Zwergfledermaus ist eine ubiquitare Fledermausart, die im Stadtgebiet Saarbriicken haufig ist und eine Vielzahl geeigneter
Quartierstrukturen mit Gebauden, sowie Parks und Garten als Nahrungshabitate nutzt. Insgesamt ist die Lokalpopulation als
gut zu bewerten.

[J hervorragend (A) Xgut (B) [ mittel-schlecht (C) CInicht bewertbar
Darlegung der Betroffenheit der Arten
Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen:

1 Keine MaRnahmen erforderlich

Vermeidungs- & MinimierungsmalRnahmen
0 MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahmen)
Prognose und Bewertung der Tétungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Die baubedingt zu rodenden Gehdlzen sind nicht als Fortpflanzungsstatten der o.g. Art geeignet, daher werden fir diese

keine Tétungstatbestdande prognostiziert. Im Rahmen des Riickbaus der bestehenden Bebauung kdnnen Tagesquartiere der
Art betroffen sein.

Anlage- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Toétung von Tieren/ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt
Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
0 Tétung von Tieren/ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Die baubedingt zu rodenden Gehdlzen sind nicht als Fortpflanzungsstatten der o.g. Art geeignet, daher werden fir diese
keine Tétungstatbestande prognostiziert. Im Rahmen des Riickbaus der bestehenden Bebauung konnen Tagesquartiere der
Art betroffen sein.
Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird
im raumlichen Zusammenhang gewahrt
0 Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind nicht betroffen

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
[0 Die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population




Ergebnisbericht Artenschutz — Campus E Saarbriicken “
Lt
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffenzu

1 treffen nicht zu

treffen nicht zu unter Bericksichtigung folgender MaRnahmen:

V1: Bauzeitbeschrankung
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5.2.2 Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Bestandsdarstellung

Der Kleine Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus. Sowohl Laub-, Misch und Nadelwalder werden genutzt. Wichtig ist
ein ausreichender Anteil an baumhohlenreichen Althdlzern mit Specht- oder Faulnishohlen, Stammrissen- und Spalten. Als
Jagdgebiete werden Waldrander, Schneisen und Wege, Lichtungen und andere Freiflachen im Wald, Gewasser oder auch
Lampen in Siedlungen in Waldnahe genutzt. Zwischen den Quartieren und den Jagdrevieren kdnnen bis zu 15 km liegen. Die
Hauptnahrungsquelle stellen Zuckmiicken und Schmetterlinge da; jedoch fallen durchaus auch Kafer und Schnaken in das
Beuteschema der Fledermaus. Sommer- als auch Winterquartiere und Wochenstuben, finden sich in Altholz (Spechthdhlen,
Stammrissen- und Spalten) wieder. Paarungs- und Winterquartiere werden traditionell jedes Jahr aufgesucht. Die
Quartierkomplexe bestehen aus bis zu 50 Einzelquartieren, die hadufig gewechselt werden. Zwischen den Sommer- und
Winterquartieren legt der Kleine Abendsegler groRe Distanzen von bis zu 1.000 km zurick.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Nachgewiesen ] potenziell méglich
Der Kleine Abendsegler wurde im Untersuchungsgebiet nur als Nahrungsgast

Erhaltungszustand der lokalen Population

Die Lokalpopulation des Kleinen Abendseglers im Umfeld Saarblicken ist insgesamt als gut zu bewerten. Die Art findet im
Stadtgebiet Saarbriicken zahlreiche Waldflachen mit geeigneten Quartierstandorten und Nahrungshabitaten, sowie auch im
Siedlungsraum Park und Garten zur Nahrungssuche vor.

[J hervorragend (A) Xgut (B) [ mittel-schlecht (C) CInicht bewertbar

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen:
Keine MaRBnahmen erforderlich
O Vermeidungs- & MinimierungsmaRnahmen

[0 MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaRBnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Die baubedingt zu rodenden Gehdlzen sind nicht als Fortpflanzungsstatten der o.g. Art geeignet, daher werden keine
Totungstatbestande prognostiziert.

Anlage- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Toétung von Tieren/ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt
Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
0 Tétung von Tieren/ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Innerhalb des Untersuchungsgebiets und im unmittelbaren Umfeld liegen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art
(auch potenzielle Quartiere).
Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten, 6kologische Funktion wird
im radumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird
im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storung flihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu

treffen nicht zu

(] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaBnahmen:
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5.3 Teilbewertung Reptilien

5.3.1 Mauereidechse (Podarcis muralis)

Mauereidechse (Podarcis muralis)

Bestandsdarstellung

Die Mauereidechse besiedelt als Primarhabitat felsige, offene Landschaftsformen mit giinstigen klimatischen Bedingungen.
Als typischer Kulturfolger kommt die Art aber auch im menschlichen Umfeld vor. Entsprechend des Namens werden bevorzugt
Mauern mit geeigneten Hohlrdumen besiedelt, doch auch andere Hohlungen in Gebauden, Schotterbetten (z.B. von
Gleisanlagen), Industrieanlagen Ruinen und &hnliche Strukturen werden angenommen, sofern im Nahbereich auch
Nahrungsflachen vorhanden sind. In Deutschland liegt die nérdliche Verbreitungsgrenze der Mauereidechse in den stidwest-
und westdeutschen Bundesldandern bis Hessen. Zum Teil wurden durch menschliche Verfrachtung auch isolierte Populationen
gebietsfremder stdlicher Unterarten an geeigneten Stellen auRerhalb der natirlichen Verbreitung begriindet. Die Art erndhrt
sich von Insekten und anderen Kleintieren. Die Aktivitatsperiode der Art reicht meist von Ende Marz bis Ende Oktober, die
Fortpflanzung findet im Sommer statt. Jungtiere schlipfen meist von Juli bis August.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Mauereidechse besiedelt groRraumig den Planungsraum, sowohl im Bereich der geplanten Neubebauung aber auch im
nadheren und weiteren Umfeld des Siedlungs- und Gewerbegebiets. Ein Konzentrationsraum besteht rund um die Bahntrasse
sudlich des Geltungsbereichs des Bebauungsplans und umliegende Grundstiicke. Im Bereich der geplanten Bebauung
besteht vor allem durch die momentan vorhandenen Schuttablagerungen und die aufkommende Brachvegetation eine
erhohte Habitateignung fur die Art.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Aufgrund der hohen Nachweisdichte im groBraumigen Umfeld ist insgesamt von einer guten Lokalpopulation der Art
auszugehen, mit weitraumig bestehender Habitateignung im Siedlungsumfeld.

[ hervorragend (A) Xgut (B) U mittel-schlecht (C) Unicht bewertbar

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen:
1 Keine MaRnahmen erforderlich
Vermeidungs- & Minimierungsmallnahmen

0 MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Bei Rdumung der Schuttablagerungen bzw. Erdablagerungen im geplanten Bereich der Bebauung ist eine Toétung einzelner
Individuen bzw. Entwicklungsformen (Gelege) nicht ganzlich auszuschlieBen. Aufgrund der Beschaffenheit der besiedelten
Teilbereich im geplanten Baufeld (hohe Schutthaufen) ist eine vollumfangliche Umsiedelung vor Beginn der
Raumungsarbeiten nicht moéglich. Durch geeignete Ausfihrung der Raumung (Bauzeitbeschrankung, geeignetes
Raumverfahren, Abwanderungskorridor) kann dieses Risiko jedoch minimiert werden. Dieser Schritt sollte auch durch eine
okologische Baubegleitung abgesichert werden.

Anlage- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Toétung von Tieren/ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt
Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
0 Tétung von Tieren/ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Von der bau- und anlagenbedingt eintretenden Verminderung der Habitatqualitdt sind die momentan innerhalb des Baufeld
bestehenden Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Mauereidechse direkt betroffen. Fiir die Art wurde im Umfeld des
geplanten Baufelds aber eine groRraumig gegebene Habitateignung (auch in umliegenden Siedlungsbereichen) festgestellt,
so dass auch bauzeitlich Ausweichmdglichkeiten im Umfeld zur Verlagerung dieser Fortpflanzungs- und Ruhestatten
bestehen. Ergdnzend sollte durch Anlegen geeigneter Steinbiotope (Gabionenwand) im Randbereich zum benachbarten
Grinland eine in-situ Habitataufwertung erfolgen, um auch langfristig eine 6kologische Funktionalitat flr die Art zu
gewabhrleisten.
Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird
im raumlichen Zusammenhang gewahrt
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 Mauereidechse (Podarcismurals)

[ Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen
Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

[J Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffenzu

O treffen nicht zu

treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:

V1: Bauzeitbeschrankung

V2: In-situ Habitataufwertung fir Reptilien (Mauereidechse)
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6. Mafdnahmen

6.1 Mafinahmen zur Vermeidung und Sicherung der kontinuierlichen
O0kologischen Funktionalitat

6.1.1 Mafinahmen zur Vermeidung und Minimierung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden vorgesehen, um Gefahrdungen der nach den

hier einschlagigen Regelungen geschiitzten Tierarten zu vermeiden oder zu mindern.

V1: Bauzeitbeschrankung

V1.1 Zur Vermeidung des Totungstatbestandes diirfen RodungsmalRinahmen (Schutz von
gebisch- und gehoélzbewohnenden Arten) ausschlielich auRerhalb der Brutzeit im Winter
(zeitraum Anfang Oktober bis Ende Februar) durchgefiihrt werden. Gehdlzschnitte von
Rodungen sind zeitnah ebenfalls im Winter abzufahren, um eine Besiedlung der gefillten

Geholze zu vermeiden.

V1.2 Zur Vermeidung des Totungstatbestandes dirfen Abrissarbeiten (Schutz von
gebdudebewohnenden Arten) ausschlieRlich im Winter durchgefiihrt werden. Alternativ sind
die Gebdude auf das Vorhandensein von Vogel- oder Fledermausbesatz im Rahmen einer

okologischen Baubegleitung zu prifen.

V1.3 Zur Vermeidung des Totungstatbestandes diirfen Schuttablagerungen und Oberboden
im Bereich der Vorkommen der Mauereidechse ausschlielich zur saisonalen und
tageszeitlichen Aktivitatszeit der Art abgetragen werden. Um eine Zerstérung von Gelegen
oder Tétung von Jungtieren zu vermeiden, sollte die R&umung im Friihjahr (Ende Marz bis Mai)
erfolgen. Wahrend der Raumung muss zu jedem Zeitpunkt eine Moéglichkeit zum Abwandern
der Tiere in das nahegelegene Umfeld gewdhrleistet sein. Die Raumung von Schutt und
Erdmassen sollte dabei auch in einer Richtung erfolgen, die das Fliichten der Tiere aus dem
Eingriffsbereich beglinstigt (von der Mitte des Eingriffsbereichs nach auBen) und zudem
moglichst schonend erfolgen. Die Raumung sollte unter Aufsicht einer 6kologischen

Baubegleitung erfolgen, um ggf. auch Individuen gezielt umzusiedeln. (siehe auch V2)
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V2: In-situ Habitataufwertung fiir Reptilien (Mauereidechse)

Zur langfristigen Sicherung der Habitatqualitat flr die Lokalpopulation der Mauereidechse
sollte eine Habitataufwertung durch Anlegen geeigneter Steinbiotope mit Hohlraumen

erfolgen.

Hierzu eignen sich insbesondere Gabionenwdnde mit lockerer Steinpackung lberwiegend
groBer KorngroRBen (20-40cm), die als Gestaltungselemente in Griinflichen oder als
Grundstlicksabgrenzung eingebracht werden kénnen. Als Gestaltungs- und Pflegeleitfaden
kdnnen die Hinweise des Praxismerkblatts ,Kleinstrukturen Steinkdrbe” (Meyer et al., 2011)
herangezogen werden. Der Umfang der MalRnahme sollte als Richtwert eine Struktur von ca.
10 m Lange, mindestens 50 cm Breite und 1 m Hohe betragen (bzw. mehrere Strukturen einer

Gesamtlange von 10 m mit 50 cm Breite und 1 m Hoéhe).

Der MaRnahmenort sollte idealerweise im Umfeld zum bestehenden Grinland im westlichen
Randbereich der geplanten Baumalnahme liegen oder im Umfeld von geeigneten

Grunflachen.
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6.1.2 Mafdnahmen zur Sicherung der Kkontinuierlichen o6kologischen
Funktionalitiat (CEF-MafRnahmen)

Laut § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt kein Verbot vor, wenn die 6kologische Funktion der

betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch vorgezogener AusgleichsmaBnahmen im

raumlich-funktionalem Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Dabei muss die Wirksamkeit

der MalBnahme bereits zum Eingriffszeitpunkt gewahrleistet sein (= vorgezogene

AusgleichsmalRnahme / CEF-MaRnahme).

MaRnahmen fiir die Avifauna

Fir die Avifauna sind keine vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen erforderlich.

MafBnahmen fiir Fledermduse

Fur Fledermause sind keine vorgezogenen AusgleichsmaRRnahmen erforderlich.

MaRnahmen fiir Reptilien

Fir Reptilien sind keine vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen erforderlich. Die in-situ

Habitataufwertung (V2, siehe 6.1.1) kann als MinimierungsmaRnahme synergetisch mit den
Baumalnahmen erfolgen, da die Okologische Funktionalitit durch die grofRraumige
Habitateignung mit den noch vorhandenen Griinland- und Siedlungsstrukturen gewahrleistet

ist.
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